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Tisztelt Polgarmester Asszony!

A Gyodr-Moson-Sopron Megyei Kormanyhivatal a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl szolo 2011. évi
CLXXXIX. torvény (a tovabbiakban: Mbtv.) 132. § (3) bekezdés b) pontjaban biztositott jogkdrében
eljarva — Miniszterelndkség ellenérzési munkaterve alapjan lefolytatott célvizsgalat keretében —
fellilvizsgalta Nagylézs Kozség Onkormanyzata Képviselé-testiletének a hely adodkrol széld
9/1999. (XII. 8.) énkormanyzati rendeletét, és megallapitasra kerlilt, hogy a rendelet jogszabalysérts,
ezért az Métv. 134. § (1) bekezdése alapjan térvényességi felhivast tett, valamint az Motv. 133. § (3)
bekezdése alapjan szakmai segitséget nyujtott, mely jelen levél mellékleteként megkiildésre kerdil.

A torvényességi felhivasban megjelolt hataridé figyelembevételével ~ a szakmai segitségnyujtasnak
megfelelden — sziveskedjék a szilkséges intézkedéseket megtenni, és arrol a Nemzeti Jogszabalytar
elektronikus feliiletén irdsban tajékoziatast adni.

. Gyébr, 2015. november 2.

Tisztelettel
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Nagylézs Kozség Onkormanyzatanak
Képviselé-testiilete

NAGYLOZS

Tisztelt Képvisel6-testilet!

A Gyér-Moson-Sopron Megyei Kormanyhivatal (a tovabbiakban: kormanyhivatal) a Magyarorszag helyi
onkormanyzatairél szolé6 2011. évi CLXXXIX. térvény (a tovabbiakban: Motv.) 132. § (3) bekezdés b)
pontjdban biztositott jogkorében eljarva — Miniszterelndkség ellendrzési munkaterve alapjan lefolytatott
célvizsgdlat keretében — fellilvizsgalta Nagylozs Kozség Onkormanyzata Képviseld-testiletének a hely
adokrol szolé 9/1999. (XIl. 8.) dénkorményzati rendeletét (a tovabbiakban: Or.), melynek soran
megallapitasra kerllt, hogy az Or. jogszabalysérté, ezért az Métv. 134. § (1) bekezdése alapjan az
alabbi

torvényességi felhivast
teszi.

A kormanyhivatal az ellenérzési munkaterv alapjan lefolytatott célvizsgalat keretében megvizsgalta
Nagylozs Koézség Onkormanyzatadnak Képviselé-testiilete altal alkotott Or.-t, melynek soran
megallapitasra kerilt, hogy képviselé-testiilet a helyi addkrél szold 1990. évi C. térvény (a tovabbiakban:
Htv.) mddositasait, valamint a jogalkotasrol széldé 2010. évi CXXX. térvényt (a tovabbiakban: Jat.)
figyelmen kiviil hagyta, igy az Or. jogszabalysértd rendelkezéseket tartalmaz.

A Kuaria Onkormanyzati Tanacsa a Kof. 5.025/2014/4. szamU hatdrozataban ramutatott arra, hogy
jogszabalyseérté az Onkormanyzatok azon rendelkezése az addrendeletekben, amely a
lakcimnyilvantartas adataitol teszi fuggévé az adokételezettség fennallasanak, fenn nem allasanak,
iletve mértékének meghatarozasat. Ugyanakkor az Gnkormanyzati adohatésag ellendrzesi, illetve
adoigazgatasi eljarasa soran — az életvitelszerli lakhatas bizonyitékaként — figyelemmel lehet a
lakcimnyilvantartas adataira.
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A Kuria allaspontja szerint jogszerli és nem kifogasolhaté az a jogalkotdi szandék, amely a mentesség
szabalyozésakor figyelemmel van a tényleges, életvitelszer(i lakashasznalat tényére. Amennyiben
viszont a helyi szabalyozas az életvitelszer(l lakashasznalat tényét a bejelentkezés igazgatasi aktusahoz
koti, az mar tobbletfeltétel a Htv. mentességi keretszabalyaihoz képest: az adodalany nem csak azt-
koteles igazolni, hogy az addtargy a tulajdonat képezd, lakhatas céljait szolgald ingatlan, amelyben
eletvitelszerlen tartdzkodnak, hanem azt is, hogy oda az addalany igazgatasilag bejelentkezett.

A Kuria megallapitotta, hogy az épitményadd esetében az érintett dnkormanyzat nincs tekintettel az
adofizetési kotelezetiségben ervényesild jogegyenldségre (Hiv. 6. § ¢) pont) és a Htv. mentességekre
vonatkozd, a lakhatas biztonsagat kilondsen preferald rendelkezésére (Htv. 6. § d) pont) akkor, ha a
vagyontdmeg értékében megtestestld teherbird képességen tuli, a tényleges lakhatashoz nem
kapcsolodd szempontokat is értékel, vagyis az adokotelezettség alol mentesiilés nem fligghet az
adodalany igazgatasi jeflegli nyilvantartasatol.

Fentiekre tekintettel sziveskedjék az Or. fellilvizsgalata és az Uj adérendelet megalkotasa soran a Karia
joggyakorlatat figyelembe venni.

Tisztelt Képviselo-testiilet!

A torvényességi felhivasban foglaltakon kiviil - az Motv. 133. § (3) bekezdésében kapott felhatalmazas
alapjan - szakmai segitségnyUjtasa keretében a kormanyhivatal az alabbiakra hivja fel a figyelmét:

1. A Jat. 3. §-anak elsé fordulata kimondja, hogy az azonos vagy has‘onlé életviszonyokat azonos vagy
hasonlo modon, szabalyozasi szintenként lehetbleg ugyanabban a jogszabalyban kell szabalyozni.

Tekintettel arra, hogy a helyi addkat tOrvényi szinten is egységesen, nevezetesen a Hitv.-ben
szabalyozza a jogalkoto, ezért indokolt helyi szinten is egy dnkormanyzati rendeletben szabalyozni a
helyi adékat megallapitd rendelkezéseket.

2. Az Onkormanyzati rendeletek megjeldlésére, felépitésére vonatkozd szabdlyokat a Jat. és a
jogszabalyszerkesztesrél szol6 61/2009. (XIl. 14.) IRM rendelet (a tovabbiakban: IRM rendelet)
tartalmazza.

Az IRM rendelet 55. § kimondja, hogy az dnkormanyzati rendelet bevezetd részében a rendeletalkotasra
felhatalmazast add rendelkezés vagy az eredeti jogalkotdi hataskort megallapité rendelkezés utan meg
kell jeldini azt a feladatkdrt megallapitd jogszabalyi rendelkezést, amely alapjan a jogszabalyt kiadjak.

Erre tekintettel a helyi adérendeleteket a Hiv. 1. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, az
Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés h) pontjaban meghatarozott feladatkérében eljarva kell megalkotni.

Kiemelendd a Jat. 8. § (2) bekezdése, amely alapjan nem lehet médositani a jogszabaly megjeldlését, a
rendelet bevezetd részét, a hatalyba |épett jogszabalyi rendelkezés hatalybaléptett rendelkezését, ezért
ezekben az esetekben U] jogszabaly megalkotasa valik szlikségessé.



3. A Jat. 3. §-anak mésodik fordulata szerint a szabdalyozas nem lehet indokolatlanul parhuzamos vagy
tobbszintl. A jogszabalyban nem ismételhetd meg az Alaptérvény vagy olyan jogszabaly rendelkezése,
amellyel a jogszabaly az Alaptorvény alapjan nem lehet ellentétes.

Erre tekintettel sziveskedjék fokozott figyelmet forditani arra, hogy az Or. felilvizsgalata és az ]
adorendelet megalkotasa soran a helyi szabalyozas ne ismételje meg a Htv. meghatarozasait.’

4. Az Alaptorvény 32. cikk (3) bekezdése kimondja, hogy az Gnkormanyzati rendelet mas jogszaballyal
nem lehet ellentétes. '

A Kuria Onkorméanyzati Tanacsa a Kof. 5.073/2013/4. szamu hatarozataban ramutatott arra, hogy ha
valamely fogalmat magaéabb jogszabaly meghataroz, akkor az adott szabalyozasi koncepciot érintéen a
helyi 6nkormanyzat nem alkothat attél eltéré (szlkebb, vagy tagabb) fogalmat, mert ezzel a
szabdlyozasa szembekerll mas jogszabélyéval, a jogszaballyal érintettek korében a jogalkalmazas
soran jogbizonytalanségot okoz, amely a jogbiztonsag sérelmével jar.

Erre tekintettel sziveskedjék fokozott figyelmet forditani arra, hogy az Or. feliilvizsgdlata és az 0j
addrendelet megalkotasa soran a helyi szabalyozas kovesse a Htv. meghatarozasait.

5. Az adorendeletek megalkotasa, elfogadasa és kihirdetése soran fokozott figyelemmel kell lenni a
Magyarorszag gazdasagi stabilitasarol szol6 2011. évi CXCIV. térvény (a tovabbiakban: Stabilitasi tv.)
32. §-ara, amely kimondja, hogy a fizetési koételezettséget megallapitd, fizetésre kotelezettek korét
bovitd, a fizetesi kotelezettség terhét noveld, a kedvezményt, mentességet megszintets vagy korlatozo
jogszabaly kihirdetése és hatalyba lépése koz6tt legalabb 30 napnak kell eltelnie.

Az Métv. 134. § (1) bekezdésében elsirtaknak megfeleléen sziveskedjen a felhivasban foglaltakat — a
Htv. 6. §-ara, valamint a Stabilitasi tv. 32. §-ara figyelemmel ~ legkésébb a kézbesitést kovets 30.
napon megvizsgalni, és az annak alapjan tett intézkedésér6l vagy egyet nem értésérél ugyanezen
“hataridén beltl a kormanyhivatalt a_Nemzeti Jogszabalytar elektronikus feliiletén irasban

tajékoztatni.

A helyi 6nkormanyzatok térvényességi felligyeletének részletes szabdlyairdl sz6l6 119/2012. (VL. 286.)
Korm. rendelet 5. § (1) bekezdés utolsé mondata alapjan jelen térvényességi felhivast a Nemzeti
Jogszabalytar rendszerébe torténd feltdltéssel kézbesitetinek kell tekinteni.

A kormanyhivatal a Kdridnal — az Motv. 136. § (2) bekezdése alapjan ~ az dnkormanyzati rendelet
jogszaballyal valé 6sszhangjanak fellilvizsgalatat kezdeményezheti.

Gybr, 2015, november 2.

Tisztelettel







